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GR Nr. 98/192

Auszug
aus dem Errotokoll des Stadtrates von Ziirich

'[ vom 4. November 1998

J

1875, Schriftliche Anfrage von Niklaus Scherr betreffend stiidti-
sche Liegenschafien Drahtzugsirasse 41/Hammerstrasse 54. Am
10. Juni 1998 reichte der Gemeinderat Nikiaus Scherr (AL) folgende
Schriftliche Anfrage GR Nr. 98192 ein;

Kiirzlich hat der Gemeinderat meine Motion iiberwiesen, worin der
Stadtrat aufgefordert|wird, die inventarisierie stidtische Liegenschaft Ham-
merstrasse 54/ Drahtzugstrasse 41 in geeigneter Form an Private abzugeben.
In diesern Zusammenhang steht w.a. auch der Umfang der Auflagen der
Denkmalpflege zur Diskussion. Die betroffene Liegenschaft gehdrt zu cinem
Komplex weiterer von Denkmalschutzauflagen betroffener Gebiude. In die-
sem Zusamunenhang bitte ich den Stadtrat um Beantwortung foigender Fra-
gen:

1. In welchem Umfang sollen Awflagen der Denkmalpflege bezliglich
der Liegenschaft merstrasse 54 im Hinblick auf eine Abtretung gemildert
werden?

2. Stellen sich digsbezliglich Probleme (1. a. Gewihrleistung der Rechts-
gleichheit), weil entsprechende Schutzauflagen beréits flir Nachbarliegen-
schaften verfligt worden sind?

3, Ist der Stadirat bereit, insofern fiir Rechtsgleichheit zu sorgen, dass
zugleich mit einer aliffiltigen Lockerung der Schutzauflagen filr die Hammer-
strasse 34 auch die dbrigen betroffenen Liegenschaftsbesitzer von entspre-
cheniden Auflagen befreit werden? Stehen einem solchen Vorgehen uniiber-
windliche rechtliche Schranken entgegen?

Der Stadtrat bgantwortet die Anfrage wie folgt:

Die Liegenschaften Drahtzugstrasse 39, 41, 47, 51 und 53 und
Hammerstrasse 52 und 54 gehdren zur alten Hiusergruppe Draht-
zug, einer denkmalpflegerisch wertvollen Ortsgruppe. Ausser dem
Gebidude Drahtzugstrasse 39 befinden sich alle Liegenschaften in
stidtischem Eigentum. Das private Gebfude Drahtzugstrasse 39,
welches mit Verfiigung vom 4. Februar 1998 gemiss § 203 lit. ¢ PBG
formell unter Schutz gestellt worden ist, befindet sich zum heutigen
Zeitpunkt in Umbay. Fiir die Geb%ude im Sffentlichen Eigentum er-
folgte bisher keine formelle Unterschutzstellung, weil die Stadt auf-
grund der Selbstbindung des Gemeinwesens zum Schuiz (§ 204
PBG) verpflichtet ist. ‘

Am 13. Mai 1998 @iberwies der Gemeinderat dem Stadtrat eine
Motion von Niklaus Scherr mit folgendem neugefassten Wortlaut:

Der Stadtrat wird eingeladen, die Liegenschaften Drahtzug-
strasse 41/Hammerstrasse 54 in geeigneter Form abzutreten.

Zwischenzeitlich hat die Liegenschaftenverwaltung die beiden
zusammengebauted Liegenschaften im Baurecht, allenfalls zom Ver-
kauf, ausgeSchriebep‘

Zu den Fragen|1 bis 3: For die Festlegung des Schutzumfanges
der fraglichen Gebgude ist die Bedeutung bzw. Qualitdt der einzel-
nen Baukdrper maslsgebend, nicht die Frage, wem diese gehdren.

Eine Lockerung der Auflagen im Hinblick auf eine Verflusse-
rung und damit eine Sonderbehandlung der stadicigenen Liegen-
schaften steht denn|auch nicht zur Diskussion. Insofern ist auch die
Rechtsgleichheit gewihrleistet.

Yor dem Stadtrate

der Stadtschreiber
Martin Brunner



