Stadt Zirich
Gemeinderat GR Nr. 2009/ 416

23. September 2009

Beschlussantrag der SVP-Fraktion

Der Gemeinderat wird beauftragt, eine parlamentarische Untersuchungskommission
(PUK) gemaéss Art. 74 der Geschaftsordnung des Gemeinderates zu bilden, welche
die Ablaufe des 1990/1996 als Verkehrsrichtplan vom Gemeinderat der Stadt Zirich
beschlossenen ,Parkierungskonzeptes” (Historischer Parkplatzkompromiss genannt)
detailliert Gberprift.

Dabei sind insbesondere zu priifen:

1.

Ob die Verwaltung den Wortlaut des GR-Beschlusses von 1990/1996 betreffend
das ,Parkierungskonzept eigenméachtig verandert und. mit einem falschen Wort-
laut gearbeitet habe?

. Wie die Umsetzung des erst behdrdenverbindlichen Parkierungskonzeptes

(Richtplan) hatte erfolgen miissen und ob fiir die Festsetzung des birgerverbind-
lichen Parkierungsplanes nicht der Gemeinderat zustandig ware und ob der Ge-
meinderat Ubergangen worden ist?

. Obin der Verwaltung pro Jahr eine transparent dokumentierte Parkplatzbilanz

vorhanden ist, aus der Bestand, Aufhebung und Kompensation aller Parkplatze
nachvollziehbar ersichtlich ist?

. Ob bei der Aufhebung von oberirdischen Parkplatzen die Kompensationspflicht

vollsténdig erflllt worden ist?

Wie, von wem und nach welchen Kriterien die ,stadtebaulich empfindlichen Stras-
sen und Platze" bestimmt worden sind, an denen oberirdische Parkplatze abge-
baut werden dirfen?

. Wie bei der Festlegung, welche Parkplatze aufgehoben werden, die Bedurfnisse

des Gewerbes, der Ladengeschéafte und der Besucher beriicksichtigt worden
sind?

. Ob, wo und wie die frei gewordenen Flachen gleichzeitig in Fussganger-, Velo-

und Griinbereiche umgestaltet worden sind?

Ob die Ausschreibungen der zur Aufhebung bestimmten Parkplatze zeitlich sinn-
voll und inhaltlich so verstandlich waren, dass der Rechtsschutz der Betroffenen
gewahrleistet war?
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Begrindung:

Die Parkplatzfrage hat Zirich erregt. Der Gemeinderat hat 1990/1996 ein fur den
Stadtrat verbindliches ,Parkierungskonzept” beschlossen und hat darin detailliert
Vorgaben gemacht, unter welchen Voraussetzungen oberirdische, allgemein zugang-
liche Strassenparkplatze aufgehoben werden sollen.

Die Art und Weise, wie die Verwaltung Parkplatze aufgehoben hat, hat ernsthafte
Zweifel dartber aufkommen lassen, ob der Gemeinderatsbeschluss korrekt vollzo-
gen worden ist. Im Raum steht der Vorwurf, dass die Verwaltung den Wortlaut des
Gemeinderatsbeschlusses eigenmachtig abgeandert und diesen verwaltungsintern
und in der Offentlichkeit falsch wiedergegeben habe. Es wird bezweifelt, ob die Ver-
waltung Uber eine Parkplatzbilanz verflige und ob die Kompensationspflicht eingehal-
ten worden sei. Uberdies hatten die bei der Aufhebung von Parkpléatzen frei werden-
den Flachen gleichzeitig in Velo-, Fussgdnger- und Griinbereiche umgewandelt wer-
den mussen, was bezweifelt wird. Zur Diskussion steht auch die Frage, ob bei der

Aufhebung von Parkplatzen der Rechtsschutz der Betroffenen gewahrleistet gewe-
sen sei.

Die in der Offentlichkeit bekannt gewordenen Missstande stellen nicht einfach blosse
Behauptungen dar. Der Statthalter des Bezirkes Zurich ist in einem Beschwerdever-
fahren zum Schluss gelangt, dass gewichtige Fehler vorlagen. Er hat festgehalten,
dass die Stadt Zurich ,nicht — wie von ihr eigentlich erwartet werden dirfte — eine
schlissige Parkplatzbuchhaltung fihre”, nach welcher ,die Parkplatzkompensation
detailliert und klar nachvoliziehbar ersichtlich wird“. Er weist darauf hin, dass die Kon-
trolle Gber die Umsetzung des Gemeinderatsbeschlusses ,in erster Linie Sache des
Gemeinderates" sei. Er stellt die Frage, ob tiber die Umsetzung des Parkierungskon-
zeptes und seine Ubertragung auf die Stufe Nutzungsplanung nicht schon aus
rechtsstaatlichen Griinden der Gemeinderat befinden musste. Fir ihn ist es ,mehr
als verstandlich, wenn sich die Beschwerdefiihrer Gber die ihres Erachtens undurch-
sichtige stadtische Parkplatzpolitik beklagen® (gemeint ist jene der Verwaltung). Fir
ihn liegt die Abklarung der Fragen im offentlichen Interesse.

Diese Vorgange sollten Anlass zur Prufung der Frage sein, ob der Gemeinderatsbe-

schluss durch die Verwaltung wortgetreu, inhaltlich richtig und formell korrekt vollzo-
gen worden ist.
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